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Allami erd6k Szamviteli torvénynek megfeleld eszkdzértéken nyilvantartasa

Az Allami Szamvev6szék (ASZ) ,Az &llami tulajdonban &ll6 erdgazdasagi tarsa-
sagok vagyongazdalkodasi tevékenységének ellenbrzése” cimmel 2015-ben vizsgala-
tot folytatott, s eredményét a mult év végén tette kozzé. Tobbek kdzétt arra a meg-
allapitasra jutott az ASZ, hogy szamvitelr8l sz6l6 C/2000. térvény alapjan a vagyon-
kezel6nek a sajat mérlegében, beszamoldjaban be kell mutatnia a vagyonkezelt esz-
kozok kdnyv szerinti bruttd és nettd értékét minden vagyonelemre, igy az erd6re vo-
natkozdan is.

Eddigi tdjékozddasunk szerint az EU tagorszagainak allami erd8gazdalkoddi
egyikénél sem gyakorlat ez. Mindenhol csak naturdlidban tartjdk nyilvan az allami
erd6t akkor is, ha annak kezelGje koltségvetési szervezet és akkor is, ha gazdaségi
tarsasag. Ez azonban semmit nem valtoztat a magyar jogszabalyi elGirasokon és az
ASz emlitett vizsgalati megéllapitasan.

A vizsgalatba bevont 22 dllami erd6gazdasag mindegyike tagja a FAGOSZ-nak, s
koziiliik mar tdbben kérték segitségiinket e probléma megoldasaban. Szdvetségiink
elnéksége marcius 9-i (ilésén ezért behatdan foglalkozott e témaval.

Az Uigy mintegy 20 évnyi eldzménye, hogy az allami erd6gazdélkoddk rendszer-
valtozas utan allami véllalatbdl részvénytarsasagga, majd zartkorl részvénytérsasag-
ga alakulasa 6ta az allami erdék mindenkori tulajdonosi szervezete eddig egyszer
sem kozblte e 22 vagyonkezel§ szervezettel a rajuk bizott erdévagyon értékét. Kozii-
lik 19-nél hosszi idén &t Ugynevezett ideiglenes vagyonkezelési szerzédés alapjan
hasznositottak és vagyon kezelték e szervezetek az allami erd6t, majd 2016. februar
15-én a 19 cégre megsziilettek a végleges vagyonkezelési szerz8dések az dsszes te-
riiletiik atlagosan 70%-ra. Azonban e szerz8désekben sem kaptdk meg a vagyonke-
zelésbe vevBk a kezelt vagyon értékét. Ugy tiinik, hogy a vagyonkezelesbe add azt
nem tudta vagy nem akarta megallapitani. A vagyon/eszktzérték éves valtozasanak
mérlegekben kdvetéséhez pedig nem csak kezelésbe vételi indulé értéket, hanem
annak megallapitdsi mddszerét is ismerni kellene. A 3 volt HM , ma mar FM erd6gaz-
dasag esetén pedig ennél is bonyolultabb a helyzet, hiszen esetukben a hasznalt erdd
egy részének a vagyonkezeldje a Honvédelmi Minisztérium.
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Az erd6vagyon értéken a vagyonkezel6 kdnyveiben nyilvantartasa véleményiink
szerint megoldhatatlan, s ugyanerre jutott 1997-ben a Pénzligyminisztérium ezzel

foglalkozé osztalyvezetGije is:

«A szamviteli torvény 21. §-dnak (3) bekezdésében megfogalmazott el8iras feltételezi, hogy a
kezelt kincstari vagyon megfelelé mddon dokumentéltan értékelésre keriil, hiszen csak ez esetben
lehet azt az eszkozok és a kotelezettségek kozott értékkel kimutatni. EbbSl — természetesen — az is
kovetkezik, amig megfeleld értékelés nem all rendelkezésre, vagy az adott kincstari vagyont nem lehet
— természeténél fogva — értékelni, addig /és akkor/ nem lehet /nem tudjuk/ alkalmazni a torvény hi-
vatkozott 21. § (3) bekezdésének rendelkezését sem. Nem szémwviteli kérdés, hogy a kincstari vagyon
elébbiek szerinti értékelése mikor készithetd el. Egyaltalan elkésziil-e, tovabba az sem, hogy a va-
gyonkezelési szerz6désben a szerzédd felek megjeldlik-e vagy sem a kezelésbe adott kincstari vagyon
értekét. A szamviteli torvény 21. §-a (3) bekezdésének alkalmazésa aldl felmentést még atmenetileg
sem adhatunk. Budapest, 1997. November 25. Dr. Nagy Gabor féosztalyvezetd.”

Téajékoztatom, hogy kapcsolatba 1épiink az erdészeti kutatas és oktatds szak
mhelyeivel: tegyenek ajanlatot, hogy a térvénynek megfelel6en értéken nyilvantar-
tashoz az értékmeghatarozés mennyi id§ alatt, milyen aron, milyen pontossaggal vé-
gezhetd el elsd alkalommal, majd évente. Tartunk téle, hogy ezt csak jelends, a nor-
mal gazdalkodasba nem beilleszthetd koltségek mellett lehetne megvalésitani és an-
nak eredménye még mindig csak valamilyen hibahatarral értelmezhet6 becslés lesz.

Tisztelt Miniszter Ur!

Arra kérjik, hogy kezdeményezze a nemzetgazdasagi miniszternél a szamviteli
tdérvény olyan mddositasat, melynek lényege, hogy a vagyonkezelt eszkdzok pénzér-
téken nyilvantartasa aldl az erdd legyen kivétel.

Ha ez nem vihetd keresztiil, akkor viszont arra lesz sziikség, hogy az erdét va-
gyonkezelésbe adok, kéztiik az Nemzeti Foldalap megoldja, hogy kézdlhesse a va-
gyonkezelésbe adott erdd értékét és ennek megallapitdsi mddszerét a vagyonvalto-
zas kovethetdsége érdekében.

Tisztelettel:

. Jung Laszlé
FAGOSZ elntke
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